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En la planificacién del viaje turistico
confluyen un conjunto de decisiones de di-
versa naturaleza. Entre ellas se encuentra la

Tabla I1.1
Motivo principal de los turistas espaioles
para realizar el viaje (1993)
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El resultado de las decisiones de los tu-
ristas para llevar a cabo su plan de viaje tu-
ristico genera un mapa de flujos en el que se
pueden distinguir tres caracteristicas bdsi-
cas: el origen de los viajeros, su destino y la
duracién del viaje. Si nos centramos en el
reparto territorial de la demanda, serd
prioritario conocer el dmbito territorial de
origen o residencia habitual del tunista y la
zona de destino. Estos dos elementos confi-
guran el andlisis de la demanda desde dos
vertientes: una primera de oferta, formada
por el reparto regional del destino de los tu-
ristas, y otra de demanda, que comprenderia
su distribucion segiin el origen territorial de
los mismos. La cuantificacion de los flujos
puede hacerse en términos tanto fisicos co-
mo econdomicos, siendo ambos complemen-
tarios. Normalmente las investigaciones no
suelen recoger el gasto econémico realiza-
do en cada una de las regiones por los turis-
tas, siendo mds habitual el control fisico de
la demanda, bien sea a través del mimero de
viajeros o del nimero de pernoctaciones.

METODOLOGIA PARA EL ANALISIS
TERRITORIAL DEL TURISMO
INTERNO

Las técnicas del andlisis input-output
ofrecen un buen soporte instrumental para
estudiar esta circulacion en afos diferentes,
mostrando las relaciones estructurales que
poseen tanto desde la perspectiva de la ofer-
ta como de la demanda. La aportacion de
Leontief y Strout (1963) para el estudio del
equilibrio multiregional de la oferta y de-
manda de uno 0 mds bienes o servicios es
perfectamente aplicable al turismo interno.
Partiendo del hecho de que en regiones di-
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ferentes pueden producirse y consumirse
bienes o servicios homogéneos, se puede
definir un sistema de equilibrio que recoja
las relaciones de oferta y demanda que se
producen entre las regiones para un solo
bien o servicio, creando un sistema de ecua-
ciones cuyas distintas soluciones son apor-
tadas en el trabajo referenciado.

En nuestro caso no se trata de llegar a
una solucion de equilibrio, sino al igual que
han hecho otros autores como Gardini
(1979), se pretende efectuar un andlisis des-
criptivo de estos flujos que, con algunas he-
rramientas adicionales, permitan caracteri-
zar el mapa regional del turismo interno.

En términos generales, podemos definir
la siguiente matriz T de flujos turisticos in-
terregionales:

X, X, X, D,

donde:

es el flujo de turismo (medido en niimero de
personas o en numero de viajes) residente
en la regidn { cuyo destino es la regién j.
indica la demanda total del turismo residen-
le gque proviene de la region i.

indica la oferta total del trismo residente
que recibe la region j.

m es el total de regiones de origen.

es el total de regiones de destino.
corresponde al total de flujos de demanda o
de oferta.

Xy

~ =
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Es decir:
T= i Di= E 0

A partir de esta tabla pueden definirse los
siguientes coeficientes:

a) Cuota de demanda turistica residente
de la region j-ésima: corresponde a la pro-
porcion de flujos de la regién i-ésima que se
dirigen a la region j-ésima, respecto del to-
tal de flujos que emite la region i-ésima. Se
representa por:

para: i = l..m J=1l.n

Esta cuota es representativa del reparto
del mercado de origen entre las diferentes
zonas, es decir, de como cualquier region
reparte su demanda en cada una de las res-
tantes regiones incluida ella misma. Por
otra parte, también podemos calcular la pro-
porciéon que esta demanda regional repre-
senta en el conjunto del pais, definiendo el
siguiente coeficiente:

et
T

para: i = l..m

b) Cuota de oferta turistica residente de
la regidon i-ésima: corresponde a la propor-
cién de flujos que recibe la region j-ésima
de la region i-ésima respecto del total de
flujos recibidos por la regién j-ésima, deno-
tindose por:

para; i=1l..m  j=l..n

Esta cuota es representativa del reparto
del mercado de destino, incluyendo el ex-
tranjero como la region n-ésima. Esta re-
gion que cierra el modelo no se ha conside-
rado en el trabajo empirico de Gardini, tal
vez por falta de informacidn, pero no cabe
duda de que es fundamental, ya que su no
inclusién distorsionaria los resultados al
truncar la distribucién de las cuotas de mer-
cado.

Por otra parte, si considerdsemos esta re-
gién como una mds en el mercado de origen
tendriamos un modelo abierto y completo,
en el que estaria contemplandose el conjun-
to del turismo interior, va que al estudio del
turismo interno se le estaria afadiendo el tu-
rismo receptor del pais. No obstante, nues-
tro objetivo se circunscribe dnicamente al
estudio del wrismo interno, en el que hay
que considerar la posibilidad de que una
parte de la poblacidn residente sea turismo
emisor. En consecuencia, en el mercado de
origen no se considera la regién n-ésima, al
contrario de lo que sucede en el mercado de
destino.

Al igual que para la demanda, podemos
establecer la cuota de oferta o de flujos to-
tales recibidos por la region i-ésima respec-
to del conjunto del pais, que se definiria
por:

O,
4= T

para: j = l..n

¢) Coeficiente gravitacional de Leon-
tief-Strout: basado en los modelos gravita-
cionales de localizacién comercial, donde la
atraccion turistica (por comercial) es direc-
tamente proporcional al tamano del merca-
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do turistico regional e inversamente propor-
cional a la distancia que lo separa de la re-
sidencia habitual del turista. Este coeficien-
te se define como:

donde:

En esta expresion x; representa el flujo
teorico de turistas que tendria el mercado
turistico "j" de la regi6n “i" de no mediar
ningtin tipo de atraccién o de dependencia
turistica. Esta formulacién se asimila com-
pletamente al concepto de independencia
estadistica, donde se postula que dos varia-
bles son independientes si el producto de
sus frecuencias relativas marginales es igual
a su frecuencia relativa conjunta; esta dlti-
ma representada por el flujo real de turistas
x,, de tal manera que:

Do x
Independencia estadistica=s — »x — = i &=
T T T
Xy
T x Xy )
D0  Dx0  x
r T T

A partir de la formulacién de este coefi-
ciente gravitacional, pueden darse los si-
guientes casos:

#six, =x;, = g, = |: supone la inexisten-
cia de atraccion turistica entre las regiones

L arEian

1" y "j". De otra forma, puede decirse que
no existe dependencia estadistica entre la
demanda turistica de la region "i" y la ofer-

LR R}

ta turistica de la region "j".

#s1x,>x, = g, > | significa la existen-
cia de atraccion turistica de la region "i" por
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la region "j”. En términos estadisticos pode-
mos decir que existe dependencia estadisti-
ca entre estos dos mercados, que serd mas
significativa a medida que el coeficiente g,
sea mayor que la unidad.

El soporte cuantitativo de esta investiga-
¢ién se ha obtenido a partir de varias encues-
tas, que bajo la denominacion genérica de las
"Wacaciones de los Espanioles” han sido reali-
zadas en distintos periodos, por diferentes or-
ganismos promotores. Los afios encuestados
corresponden a 1983, 1987, 1990, 1992, 1993
y 1994, el primero de ellos realizado por el
Instituto Nacional de Estadistica (INE) y el
resto por el Instituto de Estudios Turisticos
(IET). Esta particular frecuencia de las inves-
tigaciones atiende a diversas contingencias,
entre las cuales se encuentra la existencia de
dos organismos promotores y la progresiva
concienciacion por parte del IET de la nece-
sidad de investigar con mayor frecuencia la
actividad turistica interna, que se ha ido aco-
tando con mayor periodicidad a medida que
pasaba el tiempo. De todos ellos, se ha deses-
timado la informacién del afio 1987 por las
carencias de informacion y las deficiencias
metodologicas que presenta. Por otra parte,
en los cuatro primeros periodos la variable
utilizada para medir el volumen de actividad
turistica es el nimero de turistas con estancia
superior a cinco dias, mientras que para los
afios 1993 y 1994 la variable utilizada es el
nimero de viajes con estancia superior a un
dia. Estas dos formas de medir la actividad
turistica, asi como la diferente cobertura de
las encuestas en distintos periodos, hacen que
sea poco ttil el estudio de la evolucion tem-
poral del wrismo en términos de niveles de
las variables. teniendo que recurrir al andlisis
de corte transversal con datos porcentuales.
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CONTRASTE DE RESULTADOS

Empezando por la perspectiva de la de-
manda, se han obtenido los coeficientes p,
de la demanda en los diferentes afios estu-
diados, que se muestran en la Tabla 11.2. Se
aprecia que la primera posicion en la emi-
sion de turistas la detenta la Comunidad de
Madrid, con mds de una quinta parte del to-
tal, seguida de Catalufia, con unas cuotas
que oscilan del 15 al 19%. A cierta distan-
cia se sitdan Andalucia y Valencia con par-

ticipaciones alrededor del 12% en el caso de
la primera y del 10% en la segunda, si bien
en el afio 1994 esta dltima Comunidad al-
canza casi el 15% de la demanda estatal.
Les siguen Comunidades como el Pais
Vasco, que ha ido disminuyendo su partici-
pacién desde el 9% hasta el 4% en el dltimo
aiio. Regiones en franca progresion en los
periodos analizados y que sitten su listén
de participacién en o por arriba del 5% son
Castilla y Le6n y Canarias, encontrindose
el resto por debajo de esta cuota.

Tabla IL2
Cuota porcentual de la demanda turistica interna (p,) de las Comunidades Auténomas
en los afios 1983, 1990, 1992, 1993 y 1994

Ados
CC. AA. de origen

1983 1999 1992 1993 1994
Andalwefa . ... ... ... oL, 11,6 11,3 12,6 12,0 11,5
Aragon . .. ... ieans 4.7 32 3.0 2.8 4.9
Principado de Asturias .. ............... 3.6 38 2.7 2.6 2,1
Islas Baleares . ... ..o v ie e ianennn. 0.5 1.4 0.9 0.8 0.5
Canarias . .. .. ... iirnrnrnninenrnns 2.3 4,3 35 4.7 5.0
Cantabria . ............ ... .. .......... 1.0 0.8 1.0 1,2 0.5
Castilla-La Mancha. . . ................. 2.5 2,1 4.0 30 3.l
CastillayLedn....................... 6.2 4.9 34 7.7 9.4
Catalufia........ 18.7 184 178 17.3 15.0
Comunidad Valenciana . . ............... 9.2 9.7 9.5 9.1 14,7
Extremadura . . ....... . ......... ... ... 1.5 1.3 1.5 2.0 1.8
Galicia .. ................ . 34 4.3 49 4.2 2,7
Comunidad de Madrid . .. .............. 215 212 225 24.0 20,5
RegiondeMurcia. . ... ................ 1.5 32 2,7 21 2.9
Comunidad Foral de Navarra ............ 1.5 1.1 1.1 1.1 1.0
Pais Vasco. .. ....... 9.3 85 82 4.7 9
LaRioja... .. ........ ... ............ 1.0 0,6 0.8 0.7 0.6
B | 10:0,0 1000 100,0 1000 10:0,0

Fuente: INE y Secretaria General de Turismo, “Las Vacaciones de los Espafioles” (varios afios) v elaboracién propia.
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Se puede hablar de una cierta concen-
tracion de la demanda considerando el he-
cho de que el 50% de la misma se en-
cuentra en tres Comunidades, a saber,
Madrid, Cataluiia y Andalucia. Esta con-
centracidn se disuelve en parte, si se rela-
ciona este dato con la poblacion de base
(personas de 16 y mds afos) residente en
estas tres Comunidades, que supone el
45,3% del total (Tabla I1.3). En esta tabla

se puede analizar la intensidad de la acti-
vidad turistica de cada region comparan-
do el promedio de las cuotas de demanda
en los afios de estudio [p(p)], con los por-
centajes de poblacion de 16 y mds afios en
1991. Asi, la Comunidad de Madrid supe-
ra en mas de nueve puntos su partici-
pacién en la actividad turistica respecto
de su participacion en el conjunto de la
poblacion. Le siguen Comunidades como

Tabla I1.3
Poblacion de 16 y mis afios en 1991 por Comunidades Auténomas y promedio de la cuota por-
centual de la demanda turistica interna p,

{en miles) (en %) lp (pin*

Andalucia . ... 5.241.1 17.1 1.8
Araghn .. .......... .. 987.5 3z a7
Principado de Asturias ................. 021.4 3.0 10
[slas Baleares . ..........cc0ivvininncnns 529.7 1.7 (.8
Canarias .. ...... ... s 1.127.4 39 4.0
Cantabria. .. ........... ... v n., 418,2 1.4 0.9
Castilla-L.a Mancha. ... ... ... ... .. .... 1.352.6 44 29
CastillayLedn . ... ... .......... 21318 6.9 6.3
Catalufia . . .......... 4,825,9 15.7 17.4
Comunidad Valenciana . ... . ............ 29650 9.7 10.4
Extremadura. ... .. ... ... ... ... ... 8843 29 1.6
Galicia .......... 2.265,0 74 3.9
Comunidad de Madnd ... ... .. ..., 3.833.3 12,5 219
Region de Mureaa . . ... ... ... L. 7743 25 2.5
Comunidad Foral de Navarra ............ 416.5 1.4 1.2
Pais Vasco. ............ 1.716,1 5.6 6.9
LaRioja .. ... ... ... i, 207.9 0.7 0.7
Ceuta v Melilla. . ... ... ............ 921 0.3 -

Total oo cvvavvsnnvnnnanns rassssranun J0.6%0,1 100,0 100,0

# [ (pi)]: Corresponde al promedio de las cuotas de participacion en la deuda wiristica interma de los afos T983, 1940, 19492,

1993 v 1994
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Cataluna con casi dos puntos por arriba,
Pais Vasco, Comunidad Valenciana y
Aragon, con mis de medio punto, y
Canarias por debajo de esta cuota. De to-
das ellas, solo Madrid, Catalufia vy
Valencia mantienen una evolucion unifor-
me, fluctuando mds el resto de
Comunidades respecto a su promedio, lo
cual implica que su actividad turistica no
siempre se sitda por encima de su peso
poblacional. Asturias, Castilla y Ledn,
Murcia, Navarra y la Rioja tienen una
participacion turistica promedio que se
iguala con su poblacidn relativa. Las de-
mds Comunidades (Andalucia, Baleares,
Cantabria, Castilla la Mancha y Galicia)
tienen en general una participacién turis-
tica por debajo de su participacién en la
poblacion del Estado. En términos abso-
lutos, es Andalucia la Comunidad mads
destacada en cuanto a déficit de demanda
turistica, con 5 puntos de diferencia res-
pecto a su promedio poblacional. Sin em-
bargo, en términos relativos la
Comunidad con mayor déficit de emision
turistica es Baleares, ya que representa el
1,7% de la poblacidn total, y solo acumu-
la en promedio el 0.8% de demanda turis-
tica, es decir, menos del 50% de lo que le
corresponderia en comparaciéon con su
participacion en la poblacion. Contrasta
el hecho de que esta Comunidad teniendo
el mayor nivel de renta per cipita del
Estado presente una propension tan baja a
salir de vacaciones dentro del territorio
espaiol.

Otro aspecto a constatar es la estabilidad
a lo largo del tiempo de las cuotas de parti-
cipacion en la demanda turistica total de ca-
da una de las CCAA, o dicho de otra mane-

ra. la mayor o menor variabilidad que
muestra la distribucion de p, en los periodos
estudiados. Para medirla se ha utilizado el
coeficiente de variacién de Pearson, aplica-
do a cada region en el conjunto de los pe-
riodos estudiados (Tabla 11.4, columna p).
Son Comunidades como Madrid o Cataluiia
las que mayor estabilidad presentan en su
cuota de demanda. En el extremo contrario
se encuentran Baleares, Castilla y Ledn y el
Pais Vasco.
Tabla 11.4
Dispersion (Coeficiente de Variacion de
Pearson) de las cuotas porcentuales de

demanda y oferta turistica interna por
CC.AA. Aos 1983, 1990, 1992, 1993 y 1994

CCAA. SNBSS | e
pi) (gf)

Andalucia ... ....... .. 0,04 0,17
Aragén . ... ... .. 0.24 0,15
Principado de Asturias. . . 0.22 0.10
Islas Baleares . ........ 0,40 (.43
Canarias ... .......... 0,25 0,21
Cantabria ... ......... (.26 0.25
Castilla la Mancha. . . . .. 0.22 0,24
Castilla y Ledn .. .. ... 0,33 0,39
Catalufa . ............ (1,08 {0,110
Comunidad Valenciana . . 0.21 0,16
Extremadura .. . ....... (15 0,07
Galicia .............. 0,20 0,13
Comunidad de Madrid. . . 006 047
Region de Murcia . ... .. 0,25 019
C. Foral de Mavarra. .. .. 0,15 0,26
Pais Vasco. .. ... ... ... ().32 0.23
LaRioja . ............ 0.20 0.46
Extranjero. ... ........ = 0,48

Fuente: Elaboracion propia.
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Sin embargo, en conjunto, puede decirse
que estos porcentajes de participacion son
bastante estables, dado el bajo valor que en
general tienen sus respectivos coeficientes
de variacion, incluso considerando la cir-
cunstancia de que tales porcentajes de parti-
cipacion se enmarcan en coyunturas econd-
micas bastante dispares.

Esta estabilidad aumenta al agrupar las
regiones segin sean o no litorales (Tabla
IL.5, columna p ), aunque decantindose con
mayor intensidad hacia las regiones coste-
ras, que presentan una menor variabilidad
en su cuota de demanda que las regiones del
interior.

Tabla IL.5
Dispersion (Coeficiente de Variacion de
Pearson) de las cuotas porcentuales de
demanda y oferta turistica interna segin
litoralidad. Afios 1983, 1990, 1992,

1993 y 1994
demarnda oferta
CC.AA.
p) (qy)
Regiones costeras .. . .. 0,04 0,04
Regiones no costeras. . . . 0.07 0.25
Extranjero. ... ..... ... - 048

Fuente: Elaboracidin propia.

La otra perspectiva de anidlisis es la co-
rrespondiente al reparto de la demanda tu-
ristica desde el punto de vista del destino al
que finalmente se dirigen los turistas (tabla
[1.6). En este caso las regiones que tienen el
liderazgo son Andalucia y Valencia, con ta-
sas que oscilan del 11 al 20%;, si bien en el
afio 1993 Cataluia desplaza a Valencia de la
segunda posicion. Son dnicamente estas

Estudios Turisticos, n." 136 (1998)

tres Comunidades las que superan en todo
momento los dos digitos de cuota de merca-
do de la oferta turistica interna. En los dos
ultimos afios solo Castilla y Ledn se sitia
por encima del 10% y parece seguir un mo-
vimiento contraciclico de manera que a me-
dida que la situacidn econdmica empeora,
la cuota de mercado de esta Comunidad me-
jora ostensiblemente, y viceversa. Castilla
la Mancha y Canarias en algunos periodos,
son las dnicas Comunidades que rebasan la
cuota del 5%. Es de notar también la subida
por encima de esta cuota de la Comunidad
de Madrid en los dos dltimos periodos estu-
diados, que parecen ser consecuencia del
cambio metodolégico producido al contabi-
lizar viajes en lugar de personas, lo cual ha-
ce que esta region aumente su peso consi-
derablemente, debido a la importancia que
adquiere el componente de turismo de ne-
gocios con estancia inferior a cinco dias.

El cuarto destino en importancia es el ex-
tranjero en todos los periodos estudiados
exceptuando 1993, alcanzando el récord de
participacion el afno 1990 con el 19% de la
cuota total de mercado y descendiendo
posteriormente a causa de la recesion eco-
némica. Esta cuota de mercado parece ser
bastante sensible a las fluctuaciones econé-
micas, de tal manera que sigue un patron
marcadamente pro ciclico.

Con los datos anteriores puede afirmarse
que la oferta turistica estd bastante concen-
trada, ya que las tres primeras Comunidades
acaparan en promedio durante los anos ana-
lizados el 41,8% de los destinos. La intensi-
dad de afluencia a estas tres Comunidades
no responde en principio a ninguna causa
directa, si bien tienen un denominador co-
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Tabla IL.6

Cuota porcentual de la oferta turistica interna (g,) de las Comunidades Auténomas

en los afios 1983, 1990, 1992, 1993 y 1994

Afios
CC. AA. de destino

1983 19990 1992 1993 1994
Andalucia . . ..o oo i7.8 12.5 200 4.3 14,6
ATAEON . . . .l 32 i3 2.8 3.6 4.3
Principado de Asturias ................. 25 29 1.6 2.3 3.0
Islas Baleares . . ...................... 28 4.5 4.1 1.5 1.6
Canarias . .. .. ... e 28 5.0 4.0 5.2 52
Cantabria . ......... .. ... ...o..... 2.1 ie 22 2.8 1.9
Castillala Mancha .. ... ............... 5.4 30 6.7 6.3 5.2
CastillayLedn .. ..................... 8.8 4.8 3.3 10,3 10,7
Caalufa. ..............00vnuns 1.2 1.2 10,7 14.1 12,2
Comunidad Valeneiana . . ... .. ... ....... 17,3 12,7 14,1 10.8 15.6
Extremadura. . ......... ... ... ... 2.6 24 2.7 2.6 30
Galicia .. ... ...ttt i, 6,2 53 6,2 55 42
Comunidad de Madrid .. .. ... ... ... .. 3.6 23 20 7.0 58
Regionde Murcia. .. ... .............. 24 3.7 2.3 24 29
Comunidad Foral de Navarra .. .. ..., 1.3 0.7 0.7 1.2 0.9
Pais Vasco. . . ..., ..., 1.9 20 1.4 28 1.9
LaRioja........ ..., 0.8 0.2 0.3 0.7 0.5
Extranjero. . . .. ...cviivneininnnnnnns 7.1 19.0 13,8 6.5 6.5
Moindica . . .....oiiiiiin i, - 0.9 = - -
Total. ...... .. .. .. ... ... .. .. ... .. 100,0 100,0 100,00 1000 1000

Fuente: INE y Secretaria General de Turismo. “*Las Vacaciones de los Espafioles™ (varios afios) v elaboracidn propia,

muin, a saber, su litoralidad y el clima medi-
terrdneo del que gozan, que aunque no su-
pone una razon per se, constituye una pre-
misa bdsica que las hace mads atractivas que
otras regiones.

También en las cuotas de oferta se puede
hablar de cierta estabilidad, si bien su varia-
bilidad es ligeramente mayor que en el caso

de la demanda (tabla I1.4, columna g,). Es el
extranjero el drea mas fluctuante en cuanto
a su participacion en el conjunto del merca-
do, seguida de Comunidades como Madrid,
La Rioja, Baleares o Castilla y Ledn.

Si agrupamos estas regiones en funcién

de su litoralidad, son las zonas costeras las
que mayor cuota de oferta acaparan, con

Estudios Turisticos, n.” 136 {1998)
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dos terceras partes del total, seguidas de las
zonas interiores y en tercer lugar del ex-
tranjero (tabla I1.7). La evolucién en el
tiempo de las cuotas de oferta en estas tres
grandes dreas no confirma la hipdtesis de
que la mayor salida al extranjero afecte de
forma negativa y permanente al turismo de
interior o al turismo de litoral. En cuanto a
su variabilidad son las zonas interiores las
que presentan menor estabilidad en su cuo-
ta de participacion en ¢l mercado (tabla
IL.5, columna g,). Contrasta fuertemente un
coeficiente de variacion de 0,25 para estas
regiones, frente a un 0,04 para las regiones
cosleras.

La demanda turistica interna como meca-
nismo redistributivo de la renta puede anali-
zarse comparando las cuotas de mercado de
la oferta turistica con algin indicador de ri-
queza de las diferentes regiones. Este tipo
de comparacion solo es aproximada, ya que
la variable que se utiliza para representar la
demanda turistica es el nimero de turistas o
el mimero de viajes. Para analizar con ma-
yor precision este mecanismo redistributivo
deberia disponerse del gasto turistico inter-
no realizado en cada una de las CCAA.

El indicador de riqueza escogido ha sido
el Producto Interior Bruto (PIB) per cipita
regional, referido a 1990. La renta regional
es un indicador mas preciso de este dife-
rencial de rigueza, ya que supone una ma-
yor aproximacion a la capacidad de gasto,
al incluir las transferencias corrientes ne-
tas, que se aiadirian a la distribucion pri-
maria de la produccién. Sin embargo, la
dificultad de calcular esta variable en cada
Comunidad Auténoma conduce a la utili-
zacion del PIB per cdpita. Por otra parte,
dado que solo se pretende obtener la posi-
cidn que ocupa cada region respecto a la
media estatal, se ha utilizado un dnico afio
de referencia, concretamente 1990 (Tabla
[1.8).

Comparando el PIB per capita con el
promedio de las cuotas porcentuales de
oferta, se deduce que entre las
Comunidades con PIB per cdpita por de-
bajo de la media estatal, son Andalucia y
Castilla y Ledn las mas beneficiadas por el
turismo interno, con participaciones del
15,8% vy del 7,6% respectivamente, segui-
das de Galicia (5,5%) y Castilla la
Mancha (5,3%), sobrepasando todas ellas

Tabla IL7
Cuota porcentual de la oferta turistica interna (g,) de las Comunidades Autonomas,
agrupadas segun sean o no litorales, en los afios 1983, 1990, 1992, 1993 v 1994

Afios
CC. AA. de destino
1983 1990 1992 1993 1994
Regiones costeras . ... .. o, 67.0 63.4 67.6 61.7 631
Regiones no costeras. ... ... ..... ... .... 25.7 16.7 18.5 ig 304
Extranjerc. . ... ... i 7.1 19,0 13,8 6.5 6.5
Total. ......... ... ... .. . 99.8 100,0 9.9 99.9 14,0

Fuente: Elaboracion propia.
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cuotas del 5%. Entre las Comunidades que
superan el promedio de renta estatal, son
la Comunidad Valenciana (14,1%) vy
Catalufia (11.9%) las que se sitidan en ca-
beza con cuotas de turismo interno por en-
cima de los dos digitos, a bastante distan-
cia del resto, que no superan en ninguin ca-
so la barrera del 5%. Se observa pues, que
las Comunidades con mayor participacién
en las cuotas de turismo residente no son

precisamente las mds pobres, ya que el se-
gundo y tercer puesto en la recepcion de
turistas lo detentan regiones con un nivel
de renta por encima del promedio del
Estado, como es el caso de la Comunidad
Valenciana y Catalufia. No obstante, si
agrupamos las regiones en dos blogues se-
gun superen o no el promedio de PIB per
cdpita estatal, la afirmacién anterior ad-
guiere otro cariz.

Tabla IL.8
PIB per capita (indiciado) en 1990 y promedio de las cuotas
porcentuales de la oferta turistica (g,) por CC.AA.,

CC. AA. ordenadas segin PIB per cdpita Indice Promedio cuotas
PIB per cdpita 1990 Espaia=100 afferta m (gj)

Extremadura. ............. ... ....... 854013 o4 27
Andalucia . .......... ... i 024.847 70 15.8
Castilla la Mancha .................... 1.062.897 80 53
BRI o s o e e s % S e g 1.092.540 82 5.5
Region de Murcia . .. ... ... ... ... 1.092 861 B2 27
Principado de Asturias . ................ 1.177.993 29 2.7
CastillayLedn....................... 1.199.090 o0 1.6
Cantabria . ......... ... ... ........... 1.224.191 92 15
Canarias . .......... 1.280.471 96 4.4
Esparfia .. ... 1.330.350 100 -

Comunidad Valenciana . ... ............. 1.388.006 104 14,1
ATAZON . .. ... e 1.443.552 109 34
Pais Vasco. .. ... oo it iiinn i ian 1.457.130 110 2.0
La Rioja . ... ....... 1.473.525 111 05
Comunidad Foral de Navarra . ........... 1.565.202 118 1.0
Comunidad de Madrid ................. 1.715.101 129 4,1
Catalufla . ........ ....0iviiiirnren. 1.717.464 129 11,9
Islas Baleares . .. ... ....... .. 1.768.582 133 290

Fuente: Fundacién Fondo para la investigacion econdmica y social (FIES) y elaboracién propia.
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Tabla I1.9
Distribucion de las cuotas porcentuales de oferta (g) por CC. AA. segin tengan un indice de PIB
per capita (1990) superior o inferior a la media estatal

Indices de PIB per cdpita 1983 1990 1992 1993 1994
CC. AA. > 100% 42.1 36,9 36,1 41.7 42,8
CC. AA. < 100** 506 | 432 50.0 51,7 50,7

Fuente: Elaboraciin propia

* Comprende las Comunidades de Valencia, Aragon, Pais Vasco, La Rioja, Navarra, Madnd, Cataluia v Baleares.
** Comprende las Comunidades de Extremadura, Andalueia, Castilla la Mancha, Galicia, Murcia, Astunas, Castilla v Ledn, Cantabria

y Canaras.

Bajo esta nueva perspectiva (Tabla 11.9)
son las Comunidades con menor PIB per
cdpita las que absorben el mayor porcentaje
de participacién en la cuota de mercado a lo
largo de todos los periodos estudiados, con
mis del 30%. excepto en el afo 1990 que
desciende siete puntos respecto a esta cuo-
ta, debido al fuerte aumento del turismo
emisor. La brecha entre estos dos grupos de
regiones se amplia en periodos de menor
crecimiento del PIB y se acerca en afos de
mayor crecimiento.

El siguiente paso en el andlisis regional
de la demanda turistica interna conduce a la
investigacion de los coeficientes gravitacio-
nales, que como se han definido en el mo-
delo tedrico, indican la posible existencia
de atraccion turistica y su intensidad entre
dos regiones, ya que representan el plus de
captacion de demanda turistica de una re-
gidn respecto a otra en relacion a lo que se-
ria su nivel medio de equilibrio.

Del ingente volumen de informacion ge-
nerada, que no se expone en este articulo
por razones de espacio. se realiza aqui un
resumen explicativo de los coeficientes re-
lativos a las principales caracteristicas de
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los nucleos de atraccion turistica. Resul-
tados mas amplios se pueden consultar en la
memoria de la tesis que actualmente realiza
el autor.

En primer lugar, hay que destacar la
fuerte atraccion turistica que cada
Comunidad Autonoma ejerce sobre si mis-
ma, fruto del elevado valor del coeficiente
g, (muy por encima de la unidad) en cada
una de las CC. AA durante todos los perio-
dos estudhados, Este resultado es una mani-
festacion de la tendencia natural a realizar
los viajes turisticos dentro de los limites de
la propia Comunidad Auténoma.

Por otra parte, este coeficiente, aungue
elevado en todos los afos, presenta diferen-
tes intensidades en cada periodo. Este he-
cho permite contrastar como se ve modifi-
cada esta tendencia por la disponibilidad de
mayor o menor renta, es decir, se trata de
verificar si una mayor disponibilidad de
renta supone una mayor propension a salir
de la Comunidad Auténoma de residencia,
v viceversa. Esto traducido en términos del
coeficiente gravitacional intraregional su-
pondria valores mas bajos a medida que la
renta creciera.
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Tabla IL.10
Crecimiento del PIB y suma
de los coeficientes gravitacionales
intraregionales (g,)

Tasa de Coeficientes
i o
Afos anual del PIB
{en términos E
lﬂ‘ﬂ] i B
1983 ... .. .. 22 1366
19e0 . ........ a7 141.8
1992 ... ... 0.7 1119
a3 ... -1,1 2030
1994 ... .... 21 175.9

Fuente: INE. "Contabilidad Macional de Espafia. Base 986"

A tal efecto se presenta en la Tabla I1.10
la suma de los coeficientes g, de cada
Comunidad Auténoma asi como las tasas de
crecimiento econdmico para todos los pe-
riodos estudiados. Es de destacar que el va-
lor mas alto para estos coeficientes se obtie-
ne en el ano 1993, periodo de clara recesion
econdmica, y 1994, donde la produccion se
recupera de forma notable. Por otra parte,
en estos dos afios se ha considerado la va-
riable nimero de viajes en vez de la vania-
ble niimero de turistas, lo cual puede haber
intensificado estos dos valores debido a la
inclusion de los viajes no principales y por
tanto de menor duracion, que pueden loca-
lizarse en destinos mds cercanos. Este he-
cho podria ser un indicio mas de que en pe-
riodos de recesion econémica hay una ma-
yor propension a quedarse en la propia
Comunidad, mientras que en periodos de
expansion la tendencia es la contraria y se
disfruta de destinos mds alejados con un
mayor coste. Sin embargo, el dato corres-
pondiente a 1990 no corrobora esta hipéte-

sis, dado que es mayor que el correspon-
diente a 1983 y 1992, que fueron relativa-
mente peores desde el punto de vista econo-
mico. Por tanto, no parece cumplirse de for-
ma clara este patrén de comportamiento. La
explicacién puede estar en factores diversos
como el escaso diferencial del coste de
transporte entre los diferentes destinos al-
ternativos dentro del Estado y su menor
coste relativo a partir de la década de los
ochenta, o la posible inelasticidad entre el
gasto turistico y la renta, aspectos ambos
que solo pueden ser contrastados en el mar-
co de un modelo econométrico.

Acumulando para cada Comunidad
Auténoma y afo el nimero de veces en que
los coeficientes gravitacionales son mayo-
res que la unidad y excluyendo el coeficien-
te intraregional, se puede establecer una
clasificacion jerdarquica de las CC. AA. con
mayor capacidad de atraccion turistica so-
bre el resto de regiones.

En este sentido, se concluye de los resul-
tados obtenidos que ninguna Comunidad
Autonoma ejerce el liderazgo de forma per-
manente. Asi, en el afio 1983 es Madrid la
que mayor numero de coeficientes gravita-
cionales con valor superior a la unidad po-
see (7 en total), en 1990 es la Comunidad
Valenciana con 9, en 1992 la primera posi-
cion la ostenta Baleares con 10 coeficientes
superiores a la unidad, en 1993 vuelve a ser
la Comunidad de Madrid la mejor situada
con 8, y por dltimo, en 1994 sigue siendo
esta Comunidad la que ostenta la primera
posicion con 10 casos. Este dltimo lideraz-
go de la Comunidad de Madrid puede ha-
berse visto favorecido por el hecho de con-
siderar en 1993 y 1994 todos los viajes de
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vacaciones, en vez del niimero de personas
con viaje principal superior a cinco dias, lo
que confirma a esta region como el primer
destino en el turismo de negocios.

Identificando las zonas sobre las cuales
una regidn ejerce su atraccion turistica
{g,> 1) v su permanencia en todos los afios
estudiados, puede aproximarse la fidelidad
al destino turistico por parte de las distintas
regiones (Tabla 11.11). De los resultados de
esta identificacion se deduce que existe un
claro fendmeno de contigiiidad en la atrac-
¢1on turistica entre regiones. Esta atraccion
turistica permanente entre las Comunidades
mds cercanas se verifica tanto en las regio-
nes litorales como en las de interior, lo cual
confirma la existencia de circuitos en senti-
do interior-litoral y a la inversa. Tan solo en
el caso de la Comunidad de Madrid no se da
una contigiiidad estricta al verse atraida por
zonas como Valencia, Extremadura y Mur-
cia. Por otro lado, esta misma Comunidad
junto a Castilla la Mancha v Canarias no
disponen de clientes permanentes en el sen-
tido que se han definido. La explicacién
puede estar en el escaso atractivo que tienen
estas Comunidades para el resto de regiones
como zona de descanso habitual.

Por otro lado, solo algunas de las
Comunidades con tradicional saldo migra-
torio negativo como (ver Cabré, Moreno y
Pujadas, 1985) Andalucia, Extremadura,
Castilla la Mancha, Aragén o Castilla y
Ledn atraen de forma permanente la de-
manda turistica de las regiones mis prospe-
ras, donde se ha localizado este flujo de in-
migracion. Es el caso de Aragon, Castilla y
Ledn vy también Extremadura, donde se ob-
serva este tipo de flujo tristico, mientras
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Tabla I1.11
Atraccion turistica significativa entre
CC. AA. durante todos los periodos gy =1

CC. AA. de origen atraidas

CC. AA, de destino ﬁmwm{ilbf

Andalucia .. .. .| Extremadura
Aragom ... ... .| Catalufa, Comunidad Valenciana
Principado de

Asturias . ... .. Castilla v Ledn, Cantabria
Islas Baleares . .| Catalufa
Cantabria . . . ... Pais Vasco, Castilla y Ledn
Castilla v Ledn .| Madnd, Pais Vasco
Catalufia ... ...| Aragdon, Baleares, Navarra
Comunidad

Valenciana . . . .| Castilla-La Mancha, Madrid
Extremadura . . .| Madnd
Galicia . .. . ... .| Asturias
Regidn de

Murcia . ... ... Castilla-La Mancha, Madrid
Comunidad Foral

de MNavarra . . . .| Aragon, Pais Vasco, La Rioja
Pais Yasco .. ... Cantabria, Navarra
La Rioja ... ... Pais Vasco

Fuente: Elaboracion propia,

que Andalucia y Castilla la Mancha no ejer-
cen ningun tipo de influencia turistica sobre
sus destinos migratorios habituales, entre
los que se hallarian las Comunidades de
Madrid, Catalufa, Pais Vasco o Valencia.

CONCLUSIONES.
La primera conclusion o mas bien evi-

dencia de este andlisis descriptivo, es la ne-
cesidad de contar con una informacion ho-
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mogénea y con una periodicidad minima
anual de los aspectos economicos y sociales
de la actividad turistica interna. de manera
que se pueda estudiar de forma completa es-
te segmento vy no se limite como en este ca-
so a investigar datos de corte transversal ob-
tenidos con metodologias no homogéneas.
No obstante, a pesar de las limitaciones
pueden extraerse las siguientes conclusio-
nes:

En términos absolutos, la demanda turis-
tica interna espafiola se encuentra bastante
concentrada, ya que entre la Comunidad de
Madrid, Catalufia y Comunidad Valenciana
superan el 50% del mercado. Sin embargo,
comparando la demanda turistica con el pe-
so poblacional de cada region se puede afir-
mar que ¢l reparto de la demanda estd bas-
tante equidistribuido exceptuando dos casos
extremos. Uno es la Comunidad de Madrid,
en gue su propensién a realizar turismo ca-
si duplica su participacion en el total de la
poblacién y el otro corresponde a las Islas
Baleares cuya propension es menos de la
mitad de la que le corresponderia por su pe-
so poblacional. En general, la participacion
de cada Comunidad Auténoma en la de-
manda turistica interna se muestra muy es-
table a lo largo del tiempo, lo que hace que
el mapa territorial de la demanda turistica
interna presente una marcada inercia.

Los destinos de la demanda turistica in-
terna estin también bastante concentrados,
aunque en menor medida que el origen de la
demanda. En este caso, las tres primeras
Comunidades (Comunidad WValenciana,
Andalucia y Catalufia) acaparan alrededor
del 40% del total de la oferta. El cuarto des-
tino en importancia en casi todos los afios
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analizados es el extranjero, con una cuota
de mercado que sigue en gran medida la
evolucion econdmica general. La estabili-
dad en la participacion de la oferta se man-
tiene globalmente al mismo nivel que en la
demanda solo en las cuotas de mercado de
las regiones costeras. En las regiones sin li-
toral y sobre todo en el extranjero estas cuo-
tas son mucho menos estables. Por otra par-
te, las vanaciones positivas o negativas de la
cuota de mercado del extranjero a lo largo
de los anos estudiados no van en detrimen-
to o beneficio de las regiones del litoral o de
interior, por lo que no puede afirmarse que
la mayor o menor salida al extranjero afec-
te en concreto al turismo de interior o de
playa, repecutiendo indistintamente sobre
ambos.

Las cuotas de participacion de la oferta
en el mercado turistico interno se reparten
de forma indiscriminada entre regiones si-
tuadas por arriba y por abajo del promedio
del PIB per capita de Espafia. Entre las si-
tuadas por arriba del nivel medio, la
Comunidad Valenciana es la mds beneficia-
da en el reparto de la demanda; mientras
que, entre las que se encuentran por debajo
de este promedio, es Andalucia la que ob-
tiene una mayor participacién. Sin embar-
go, globalmente las regiones que no supe-
ran este nivel medio de renta son las que se
ven mas beneficiadas por los flujos turisti-
cos internos, al acaparar una mayor partici-
pacidn en la demanda en todos los aios
considerados.

Analizando los resultados de los coefi-
cientes gravitacionales, puede afirmarse
que existe una fuerte tendencia a realizar
viajes turisticos dentro de la propia
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Comunidad Auténoma de origen del turista.
Esta caracteristica es comun a todas y cada
una de las regiones que forman el Estado
Espanol, y como se ha puesto de manifiesto
en ¢l contraste de resultados, no varia con el
cambio de las condiciones econdmicas, de
manera que esta inclinacién a realizar la ac-
tividad turistica dentro de la propia
Comunidad, no se ve afectada por la mayor
o menor disponibilidad de gasto del turista.

Considerando la atraccion turistica como
un plus de captacion de la demanda por una
Comunidad respecto a otra, frente a lo que
seria el nivel medio de emision de turismo
en esta ultima y el nivel medio de recepcion
de turistas en la primera, puede afirmarse
que ninguna de las Comunidades
Autonomas ejerce un liderazgo permanente
en la atraccidn turistica sobre el resto de las
regiones espaiiolas.

Por dltimo, con el andlisis de estos coefi-
cientes gravitacionales, se detecta clara-
mente una marcada tendencia a realizar via-
jes turisticos a las Comunidades colindan-
tes, sean estas de interior o costeras. Este fe-
nomeno de contigiiidad puede explicarse
por el tipo de turismo realizado, que en-
cuentra su principal motivacidn en el ocio o
descanso en zonas habituales, para las cua-
les el turista no necesita realizar grandes
desplazamientos, lo gue tiene la ventaja de
un menor coste de transporte. Por otra par-
te, la realizacién de viajes turisticos en el
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sentido inverso a los flujos inmigratorios
tradicionales solo se verifica en parte. De
las Comunidades con saldos migratorios
negativos son tinicamente en las de Aragon,
Castilla v Ledn y Extremadura donde se ob-
serva este tipo de flujo turistico, mientras
que no se registra en Andalucia y Castilla la
Mancha, que completan el mapa regional de
Comunidades con pérdidas netas de pobla-
cion desde 1960 hasta 1980.
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